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Busko-Zdrdj, 23.08.2018 r.

Znak sprawy: RSID.271.51.2018.ZP
INFORMACJA
dla Wykonawcéw nr 1

Dotyczy: Postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego
»~Wykonanie wezla cieplnego dla budynku Publicznej Szkoty Podstawowej nr 1 (dawniej Zespotu

Placowek Oswiatowych nr 1 w Busku-Zdroju)”
w ramach projektu ,,Poprawa efektywnosci energetycznej w budynkach uzyteczno$ci publicznej”

Zamawiajacy dziatajac na podstawie art. 38 ust. 2 i 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 ze zm. - dalej ustawa) udziela odpowiedzi na zadane pytania

i modyfikuje tre$¢ SIWZ:
Pytanie 1

Dotyczy projektu umowy:

Wykonawca zwraca uwage, iz na mocy zapiséw zawartych w § 8 jest on zobligowany do stosowania

materiatéw i urzadzen spetniajacych wszelkie wymagane prawem normy oraz zgodnych z dokumentacjg

przetargows, a takze zaakceptowanych przez Inspektora Nadzoru. Ponadto Zamawiajacy moze zada¢ od

Wykonawcy odpowiednich certyfikatow, deklaracji zgodnos$ci i aprobat technicznych, ktére potwierdza

jako$¢ zastosowanych materiatéw. W zwigzku z powyzszym, zdaniem Wykonawcy, nie sa potrzebne

dodatkowe badania laboratoryjne. Wnosimy zatem o wykre$lenie ust. 5z § 8.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody i zwraca uwage na brzmienie ust. 5, ktory wskazuje, Ze zadanie

wykonania badan moze odby¢ sie jedynie ,W uzasadnionych przypadkach ................" , a to oznacza,

Ze takie zadanie nastapi np.. w przypadku watpliwosci co do autentycznosci lub zgodnosci

dostarczonych certyfikatow, dokumentéw potwierdzajacych jako$¢ dostarczonych materiatow.

Pytanie 2

Dotyczy projektu umowy:

Zapisy § 20 ust. 1 pkt 10 przewiduja kary umowne za nienalezyte wykonanie robdt. Pomniejszanie

wynagrodzenia Wykonawcy prowadzitoby w takiej sytuacji do dublowania kary. W zwigzku z powyzszym

wnosimy o zmiane § 10 ust. 3 z:

»3. W przypadku stwierdzenia wykonania zakresu rob6t w sposéb niezgodny z dokumentacjg (uzycie

materiatow nie zaakceptowanych przez Inspektora nadzoru lub zastosowanie technologia niezgodnej z

dokumentacja) zamawiajgcy pomniejszy wynagrodzenie za te roboty i natozy kare umowna zgodnie z

zapisami umowy”

na:

»3. W przypadku stwierdzenia wykonania zakresu robdt w sposéb niezgodny z dokumentacja (uzycie

materialéw nie zaakceptowanych przez Inspektora nadzoru lub zastosowanie technologii niezgodnej z

dokumentacja) Zamawiajacy natozy kare umowna zgodnie z zapisami umowy”.

Odpowiedz:
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Zamawiajacy nie wyraza zgody, kara umowna poza funkcja zryczaltowanego odszkodowania ma
rowniez funkcje prewencyjna, a zapis o zmniejszeniu wynagrodzenia ma charakter obligatoryjny
i shuzy odzyskaniu niestusznie poniesionych nakltadéw.

Pytanie 3

Dotyczy projektu umowy:

Wykonawca zwraca uwage, iz zapis § 20 ust. 1 pkt 12 naktada na Wykonawce kare umowng w przypadku
odstgpienia od umowy przez Zamawiajacego z przyczyn lezacych po stronie Wykonawcy. W tej sytuacji
Wykonawca nie powinien by¢ zobligowany do pokrywania dodatkowych, blizej nieokreslonych kosztéw.
Wnosimy zatem o wykres$lenie z projektu umowy § 17.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, ze dostrzegl blad w zapisie umowy i modyfikuje § 20 ust. 1 pkt
12 projektu umowy ktéry po modyfikacji przyjmuje brzmienie: ,,12) za odstgpienie od umowy przez
Wykonawce z przyczyn nie zawinionych przez Zamawiajqcego oraz odstgpienia od umowy przez
Zamawiajqcego w przypadkach okreslonychw § 17 i § 21 ust. 2 pkt. 3,4 i 6 umowy w wysokosci 10 %

wynagrodzenia brutto okreslonego w § 10 ust. 1 umowy.”

Pytanie 4

Dotyczy projektu umowy:

Wykonaweca udzielajac gwarancji zobowiazuje sie do naprawienia wszelkich wad i usterek, ktére wynikty z
przyczyn tkwigcych w przedmiocie umowy. Ponadto to Zamawiajacy w § 19 ust. 1 sam obliguje Wykonawce
do udzielenia takiej gwarancji. W zwigzku z powyzszym w przypadku ujawnienia wad lub usterek w
przedmiocie zamoéwienia Zamawiajacy powinien w pierwszej kolejnosci skorzysta¢ z uprawnien
przystugujacych mu z tytutu tejze gwarancji. Wnosimy zatem o zmiane § 19 ust. 3 z:

»3. Zamawiajacy moze wykonywaé uprawnienia z tytutu rekojmi za wady fizyczne rzeczy niezaleznie od
uprawnien wynikajacych z gwarancji”

na:

»3. Zamawiajacy moze wykonywa¢ uprawnienia z tytutu rekojmi za wady fizyczne rzeczy niezaleznie od
uprawnien wynikajgcych z gwarancji, z tym Ze uprawnienia z tytulu rekojmi Zamawiajacy bedzie
wykonywat, gdy Wykonawca nie wykona obowiazkéw z gwarancji”.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody, gdyz chce zachowa¢ prawo decydowania o formie egzekwowania

zgloszonych wad.

Pytanie 5
Dotyczy projektu umowy:
W zwigzku z art. 484 § 2 Kodeksu cywilnego Wykonawca proponuje miarkowanie kar umownych w

przypadku przediozenia btednego kosztorysu ofertowego oraz opéznienia w dokonaniu poprawek. Zapis §
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20 ust. 1 pkt 3 umowy mégtby prowadzi¢ do powstania kary umownej w razaco wygoérowanej wysokosci

oraz nieuzasadnionego nadmiernego wzbogacenia si¢ Zamawiajacego. W zwigzku z powyzszym wnosimy 0
zmiane § 20 ust. 1 pkt 3 z:

»3) za przediozenie kosztorysu ofertowego przed zawarciem umowy niezgodnego z wymaganiami
opisanymi w SIWZ i nie dokonanie jego zmiany w terminie 2 dni roboczych od jego przekazania do
poprawienia w wysokosci 5000 zt za kazdy dzien opdZnienia” 4

na:

»3) za przediozenie kosztorysu ofertowego przed zawarciem umowy niezgodnego z wymaganiami
opisanymi w SIWZ i nie dokonanie jego zmiany w terminie 2 dni roboczych od jego przekazania do
poprawienia w wysoko$ci 500 zt za kazdy dziefi op6znienia”

Odpowiedz:

Zamawiajacy zmienia zapis § 20 ust. 1 pkt 3) nadajac mu brzmienie: ,3) za przedtozenie kosztorysu
ofertowego przed zawarciem umowy niezgodnego z wymaganiami opisanymi w SIWZ i nie
dokonanie jego zmiany w terminie 2 dni roboczych od jego przekazania do poprawienia w

wysokosci 1 000 zt za kazdy dzien opoznienia”.

Pytanie 6
Dotyczy projektu umowy:
Wykonawca zwraca uwage, iz umowa zawierana przez Strony nalezy do grupy uméw cywilnoprawnych, a
ich podstawowa zasada jest réwno$¢ stron. Ponadto nalezy zauwazy¢, iz zapisy umowne powinny
zapewni¢ przynajmniej minimalng ochrone interesow Wykonawcy. Nawigzuje do powyzszego art. 5
Kodeksu cywilnego, ktory stanowi, Ze nie mozna czyni¢ ze swego prawa uzytku, ktéry bytby sprzeczny ze
spoteczno - gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspétzycia spotecznego. Ponadto
Wykonawca zwraca uwage, iz podstawa kazdej umowy i celem nadrzednym jest wspdlne dziatanie
Zamawiajacego i Wykonawcy majgce na celu osiggniecie oczekiwanego przez Zamawiajgcego efektu. Przez
pojecie ,wspolne dziatanie” nalezy rozumie¢ takie czynnosci, ktére nie wymuszaja uprzywilejowane;j
pozycji zadnej ze Stron. Odwotujac sie do wyzej wymienionych zasad wspétzycia spotecznego oraz zasady
réwnosci stron, wnosimy o:
a) dopisanie do § 20 ust. 2 punktu 4 o brzmieniu:
»4) za odstapienie od umowy z przyczyn zawinionych przez Zamawiajacego w wysokosci 10%
wynagrodzenia brutto okreslonego w § 10 ust. 1 umowy”
b) dopisanie do § 20 ustepu o brzmieniu:
»Naliczone kary umowne staja sie wymagalne, jezeli Zamawiajacy w terminie 5 dni od daty
otrzymania o$wiadczenia ztozonego przez Wykonawce o naliczeniu kar umownych nie dokonat
ich zaplaty”.

Odpowiedz:
1) Zamawiajacy modyfikuje zapis § 20 ust. 2 dodajac pkt. 4 o tresci: za odstapienie od umowy z

przyczyn zawinionych przez Zamawiajacego w wysokosci 10% wynagrodzenia brutto
okreslonego w § 10 ust. 1 umowy z wylaczeniem okolicznosci o ktorych mowa w art. 145 ustawy

Pzp
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2) Zamawiajacy informuje, Ze taki zapis jest wskazany w § 20 ust. 3

Pytanie 7

Dotyczy projektu umowy:

Zdaniem Wykonawcy dokonanie przez Zamawiajgcego odbioru robét przerwanych powinno nastapi¢ w
kazdym przypadku, a nie tylko w sytuacji, gdy odstapienie od umowy nastapito z przyczyn, za ktore
Wykonawca nie odpowiada. Zgodnie z art. 647 i art. 654 Kodeksu cywilnego oraz dominujacym pogladem w
orzecznictwie jednym z podstawowych obowiazkéw Zamawiajgcego jest odbidér zgloszonych przez
Wykonawce robot. Protokét z tej czynno$ci stanowi podstawe do dokonania rozliczer stron i umozliwia
Wykonawcy zadanie zaptaty naleznego mu wynagrodzenia, a na podstawie art. 395 § 2 Kodeksu cywilnego
za Swiadczone ustugi oraz za korzystanie z rzeczy nalezy sie drugiej stronie odpowiednie wynagrodzenie. W
zwigzku z powyzszym wnosimy o zmiane § 21 ust. 6 z:

»6. W razie odstgpienia od umowy z przyczyn niezaleznych od Wykonawcy, Zamawiajacy zobowigzany jest
do dokonania odbioru robot wykonanych do dnia odstgpienia od umowy, zaptaty wynagrodzenia za
wykonane roboty oraz protokolarnego przejecia placu budowy”

na:

,6. W razie odstgpienia od umowy, Zamawiajacy zobowigzany jest do dokonania odbioru robot
wykonanych do dnia odstgpienia od umowy, zaptaty wynagrodzenia za wykonane roboty oraz
protokolarnego przejecia placu budowy”.

Odpowiedz:
Zamawiajacy przyjmuje zapis jako obowiazujacy i w tym zakresie modyfikuje zapis § 21 ust. 6

umowy nadajgc mu brzmienie: ,,6. W razie odstgpienia od umowy, Zamawiajacy zobowiazany jest do
dokonania odbioru robét wykonanych do dnia odstapienia od umowy, zaptaty wynagrodzenia za

wykonane roboty oraz protokolarnego przejecia placu budowy”.

Pytanie 8

Dotyczy projektu karty gwarancyjnej:

Wykonawca zwraca uwage, iz jako podmiot z dtugoletnim doswiadczeniem w swojej dziedzinie to on
powinien decydowaé, czy dana wade mozna usung¢ poprzez naprawe, czy tez dane urzadzenie nalezy
wymieni¢ na nowe. Ponadto istnieje uzasadniona obawa ze strony Wykonawcy, iZ ocena Zamawiajgcego w
tej kwestii moze by¢ nieobiektywna. W zwiagzku z powyZszym wnosimy o wykreSlenie pktb z ust. 1 w § 2.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody i zapewnia, Ze nie jest jego intencjg przymuszania Wykonawcy do

wymiany rzeczy, ktore nadajq sie do naprawy.

Pytanie 9

Dotyczy projektu karty gwarancyjne;j:

Wykonawca zwraca uwage, iz zapisy § 20 ust. 5 projektu umowy umozliwiaja Zamawiajagcemu Zadanie
odszkodowania uzupetniajgcego na zasadach okreslonych w Kodeksie cywilnym ~ w sytuacji, gdy szkoda
przewyzszy wysoko$¢ kar umownych. Nie ma wiec potrzeby umieszczania dodatkowego zapisu w projekcie

karty gwarancyjnej w postaci § 2 ust. 1 pkt d. Ponadto zauwazy¢ nalezy, iz Zamawiajgcy powotuje sie w nim
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na zapis umowny dotyczacy Podwykonawcdéw, a nie nieterminowego usuniecia wad lub wymiany rzeczy.

Wnosimy zatem o wykres$lenie pktdz ust. 1w § 2.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wykreslenie i dokonuje poprawienia omylki pisarskiej w karcie

gwarancyjnej § 2 ust. 1 pkt d. zastepujac pkt 7) pkt. 9) ust. 1 § 20 umowy.

BUR STRZ
Waldemar Sikora



